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ZAWIADOMIENIE
0 uniewaznieniu post¢powania

dotyczy: postepowania przetargowego w sprawie zaméwienia na ,,Odbior i transport odpadow
komunalnych z terenu gminy Myszyniec w 2021r.” nr IN.271.18.2020. oS

Zamawiajgcy — Gmina Myszyniec, niniejszym na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 7 1 ust. 2
ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zamoéwien publicznych (tekst. jedn. Dz. U. z 2019r.
poz. 1843 ze zm., zwanej dalej ustawa PZP) zawiadamia, iz uniewaznia postgpowanie
prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego o udzielenie zamoéwienia publicznego na:
,Odbior itransport odpadéw komunalnych z terenu gminy Myszyniec w 2021 r.” na
podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 7 ustawy PZP w zwiazku z art. 146 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 6 ustawy
PZP, gdyz jest ono obarczone niemozliwg do usuni¢cia wadg, uniemozliwiajacg zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego, wynikajacego z
naruszenia przez Zamawiajgcego art. 32 ust. 1.

Uzasadnienie prawne i faktyczne

Zamawiajacy informuje, iz przedmiotowe postgpowanie obarczone jest niemozliwa do
usuniecia wadg uniemozlwiajacg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie
zamoOwienia publicznego polegajgca na wdrozeniu niewlasciwej w $wietle wartosci zamowienia
procedury postgpowania o udzielenie tego zamodwienia, co mimo iz nastapilo omytkowo
i niecelowo, to jednak w konsekwencji spowodowato kwalifikowang wadliwo$¢ tego
postepowania.

Zamawiajacy powzigl wiadomos¢ o wadliwosci prowadzonego postepowania,
w momencie otrzymania odwotania od jednego z uczestnikow niniejszego postepowania. Biad
Zamawiajgcego polegal na niewlasciwym oszacowaniu wartoSci zamowienia (wyliczenie
w oparciu o skladowe, jednostkowe kwoty brutto). Przy tak okreslonej kwocie wartosci
zamoOwienia, wlasciwym powinno by¢ przez Zamawiajacego zastosowanie regul proceduralnych
wilasciwych dla zamoéwienia o wartosci przekraczajacej prog unijny.

Nalezy zatem przyja¢ okolicznosci art. 93 ust. 1 pkt. 7, méwiace o tym, ze nastgpilo
naruszenie ustawy PZP (w wyniku btednego szacowania), wada skutkuje niemozliwoscig wyboru
najkorzystniejszej oferty, czego efektem jest brak mozliwosci zawarcia waznej umowy.

Stad kwestia toku procedury ma realne przetozenie na wazno$¢ umowy, przez co
nieprawidlowo$§¢ w tym zakresie (zastosowanie nieprawidtowej procedury) stanowi
kwalifikowalne naruszenie przepiséw ustawy PZP — ze wzgledu na skutek, nie przyczyn¢ jego
zaistnienia (ktéra mogla wynika¢ z omylki, nieswiadomego dzialania Zamawiajacego,
nienakierowanego w zadnym razie na jakiekolwiek uniknig¢cie stosowania przepisow ustawy
PZP, jak mialo to miejsce w niniejszym przypadku). Wada ta stanowi¢ moze zatem podstawe



uniewaznienia umowy zawartej w wyniku tego postepowania, jako ze implikuje ona naruszenie
przepiséw ustawy PZP mieszczace si¢ w dyspozyciji art. 146 ust. 1 pkt. 2 oraz ust. 6 ustawy PZP.

Majgc zatem na uwadze fakt, iz stwierdzono uchybienie polegajace na zastosowaniu
w niniejszym przypadku niewlasciwej w $wietle wartosci zaméwienia procedury jego udzielenia
stanowi nieprawidtowos¢ kwalifikowana, mogaca mieé realne przetozenie na wazno$¢ umowy
W sprawie zaméwienia publicznego i nieusuwalna, uzasadnione i konieczne w zwigzku z tym
bylo uniewaznienie przedmiotowego postepowania.
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