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Komisja Rewizyjna

Rady Miejskiej w Myszyncu

Wyjasnienia i odpowiedzi na zarzuty i pytania dotyczace realizacji inwestycji pn.
»sRemont dachu budynku Urze¢du Miejskiego w Myszyncu”, zawarte w protokole

Nr 17/20, w uzgodnieniu z Inspektorem Nadzoru:

1. Bezpodstawnym jest, jakoby Wykonawca na etapie przetargu wiedzial, ze nie bedzie
zdejmowat blachy. To sg wszystko domysty Komisji, nie potwierdzone zadnymi faktami i nie

do konca wiadomo czemu majg stuzy¢.

2. Tak, zaniechano rozebrania starego pokrycia zgodnie z zapisem w dzienniku budowy.
Projektant dokonat ponownych uzupehiajacych obliczen statycznych (sprawdzajacych)
i dopuscit takie rozwigzanie do wykonania. Ocena stanu technicznego wykonana zostata przez
kierownika budowy w obecnosci inspektora nadzoru.

Blachy nie pozostawiono jako wzmocnienia wigzby, a potraktowano zgodnie z zapisem
w dzienniku budowy jako element wstgpnego krycia i jednocze$nie usztywnienie wigzby co
zostalo zapisane z protokole koniecznosci.

W obliczeniach sprawdzajacych uwzgledniono cigzar pokrycia dachowego na poziomie
55kg/m?, gdzie obie warstwy blachy to wartosé ok. 12kg/m? Pokazana przez Komisjg
Rewizyjng wartos¢ 8 ton dotyczy calej ok.1000 m? powierzchni dachu.

Obliczenia sprawdzajace zostaly zataczone do dokumentacji pierwotnej zgodnie z zapisem
w dzienniku budowy, na etapie wykonywania robot.

3. W ocenie Inspektora Nadzoru, pomimo dolozenia wszelkich staran aby zabezpieczy¢ Sciany
i sufity przed zabrudzeniem, nie do korica si¢ to udalo. Prowadzone prace remontowe,
w szczeg6lnosci rozbidrkowe 1 wyburzeniowe powodujg duze zapylenie i zabrudzenie. Co do
ceny jednostkowej za malowanie — w ocenie Komisji zbyt duzej - jest to warto$¢ oparta

o ofert¢ z kosztorysu ofertowego wykonawcy. Nie r6zni si¢ ona zbytnio od ceny z kosztorysu
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inwestorskiego. Komisja nie ma prawa negowaé poszczegdlnych cen jednostkowych

z kosztorysu ofertowego. Wigc jest to ocena subiektywna komisji.

4. Problem braku jetek, o ktérych wspomina Komisja — ta cz¢$¢ budynku ma inng konstrukcje,
na jetkach lezy warstwa dociepleniowa z welny mineralnej, a jetki stanowig roéwniez
podkonstrukcje dla stropu podwieszonego. W tej czesci budynku nie trzeba bylo stosowaé

zadnych zmian w konstrukcji wiezby dachowej

5. Nadzér budowlany nie uczestniczy w odbiorze jakichkolwiek prac budowlanych. Nadzér
budowlany jest od sprawdzenia kompletnosci dokumentacji przedtozonej nadzorowi przez
Inwestora, w tym przypadku przez Gming Myszyniec. Za wykonanie wszelkich prac
budowlanych odpowiedzialny jest — w my$l przepiséw ustawy ,Prawo Budowlane” -
Kierownik budowy. Do obowiazkéw Inwestora nalezy zapewnienie objecia kierownictwa
budowy przez Kierownika budowy, co w badanym przypadku nastapito. Inwestor przedtozyl
Powiatowemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego w Ostrotece kompletng dokumentacje
powykonawczg. PINB w Ostrofgce nie wnidst uwag do przedtozonej dokumentacji, zaznaczy¢

w tym miejscu nalezy, ze w dzienniku budowy jest adnotacja o pozostawieniu blachy.

6. Z calg mocg nalezy podkresli¢, ze do wszelkich watpliwosci i ustalen Komisji Rewizyjnej,
m.in. dotyczacych dodatkowych obcigzen konstrukcji dachu poprzez pozostawienie starej
blachy, obliczen konstrukcyjnych odnidst si¢, wyjasniajac szczegétowo p. Leszek Pigtkowski
— Inspektor Nadzoru Inwestorskiego. W protokole Komisji rewizyjnej, nie ma na ten temat ani
jednego stowa. Podobnie rzecz si¢ ma do wyjasnien zastepcy Burmistrza udzielonych Komisji
na jej posiedzeniu, dotyczacych rob6t zamiennych, zaniechanych i koniecznych do wykonania
w kontekscie ustawy ,,Prawo zaméwienn publicznych”, oraz wyjasnien dotyczacych
uczestnikdw procesu budowlanego i ich obowigzkéw w $wietle przepisdw ustawy ,,Prawo
budowlane”. Byty to szczegdlowe wyjasnienia poparte przepisami powotanych powyzej ustaw.
O tym w protokole Komisji takze nie ma ani jednego stowa.

7. Jezeli chodzi o brak zaswiadczenia przedkladanego przez Wykonawce o zatrudnieniu
pracownikéw na umowe o pracg, pani kierownik zwracala sie z tym do Wykonawcy, niestety
tego dokumentu zabrakto. Pracownik zostal pouczony.

8. Dach w ocenie Inspektora Nadzoru jest wykonany z nalezytg staranno$cig. Wszelkie zmiany
w trakcie realizacji byly uzgadniane ze wszystkimi uczestniczacymi w tej inwestycji Stronami.

W ocenie Pana Inspektora wszystko zostato wykonane zgodnie z postanowieniami prawa.
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Podsumowujgc:
Za wszystkie rozwigzania projektowe odpowiada Projektant. Za wykonawstwo — Kierownik
budowy i Inspektor Nadzoru. Wszystkie te osoby maja uprawnienia, potwierdzone na pi$mie.

Wigc pytanie o ,,fachowo$¢” tych osdb jest nie na miejscu i bardzo krzywdzace.

Nadmieniam jednak, ze na moje pismo z dnia 12 sierpnia 2020 r., ,,czym podyktowana

iw jakim zakresie prowadzona jest ta kontrola”, nie otrzymatam zadnej odpowiedzi.
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